REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI PREKRSAJNI SUD U SPLITU
Split, Domovinskog rata 4
Broj: Pp-7565/2023-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski prekrsajni sud u Splitu po sutkinji Snjezani Radovnikovi¢, uz sudjelovanje
viSeg sudskog savjetnika Zeljka Sikliéa te Ines Jaksié kao zapisnitarke, u prekrsajnom
postupku protiv prvookrivliene pravne osobe EFT usluge d.o.o. i drugookrivljene
odgovorne osobe Ivana Buconiji¢a, oboje zastupani po Marku Markicu, odvjetniku u
Zagrebu, a zbog prekrSaja iz ¢lanka 16. stavak 2. u svezi s ¢lankom 154. stavak 1.
toCka 32. i stavak 2. Odluke o komunalnom redu Grada Splita (Sluzbeni glasnik br.
76/2022), povodom prigovora okrivljenika na obavezni prekrsajni nalog Grada Splita,
Upravnog odjela za komunalne poslove, Odsjeka za redarstvo pod brojem: Klasa: 363-
04/23-01/572 Ur.br.: 2181-1-07-3-1/17-23-2 od 24. svibnja 2023., zbog prekrSaja
¢injeni¢no opisanog i pravno oznacenog kao u izreci ove presude, dana 22. svibnja
2026.

presudio je

I Na temelju ¢lanka 181. stavak 1. toCka 5. Prekr$ajnog zakona (Narodne novine
Republike Hrvatske broj: 107/07, 39/13, 157/13, 110/15, 70/17, 118/18, 114/22)

odbija se optuzba

protiv prvookrivljenika EFT usluge d.o.o0. OIB: 84735647755, sa sjediStem u Zagrebu,
Pile 1, kao pravne osobe,

i drugookrivljenika IVAN BUCONUJIC, OIB: 57579344435, s prebivalitem u Zagrebu,
Stjepana Sirole 6, drzavljanina RH, kao odgovorne osobe,

da bi dana da bi dana 30. travnja 2023. u 12:00 sati u Splitu, na procelju zgrade
anagrafske oznake Obala Hrvatskog narodnog preporoda 25, imali postaviljen
bankomat u Zoni A na nacin da se usluga pruza na ili s povrSine javne namjene,

pa da bi time okrivljena pravna osoba i odgovorna osoba pocinili prekrsaj iz ¢lanka 16.
stavak 2. Odluke o komunalnom redu Grada Splita, a kaznjiv po ¢lanku 154. stavak 1.
tocka 32. i stavak 2. iste Odluke.
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II Na temelju ¢lanka 140. stavak 2. Prekr§ajnog zakona troskovi prekrdajnog postupka
padaju na teret proracunskih sredstava ovog Suda.

Obrazlozenje

1. Grad Split, Upravni odjel za komunalne poslove, Odsjek za redarstvo, pod gornjim
brojem izdao je obavezni prekrSajni nalog protiv okrivljenika na koji su okrivljenici
uloZili pravodoban i dopusten prigovor.

2. Kako je ¢lankom 13. stavak 1. PrekrSajnog zakona propisano da prekrSajni progon
zastarijeva nakon cCetiri godine, a ¢lankom 13. stavak 2. istog Zakona da prekrsajni
progon zastarijeva nakon tri godine za prekrSaje za koje je ovlasteni tuZitelj ovlasten
izdati prekrSajni nalog odnosno Cetiri godine kada podnese optuzni prijedlog,
nedvojbeno je da je zastara prekrSajnog progona nastupila.

3. Odredbom ¢lanka 181. stavak 1. toCka 5. Prekr8ajnog zakona propisano je da ¢e
sud izreci presudu kojom se optuzba odbija ako se prekrSajni progon ne moze poduzeti
zbog zastare.

4. Slijedom navedenog, temeljem propisa citiranog u izreci, optuzba protiv okrivljenika

je odbijena te je u skladu s time odlu¢eno da troSkovi prekrS§ajnog postupka iz ¢lanka
138. stavak 2. to€ka 3. Prekrsajnog zakona padaju na teret proracunskih sredstava.

5. Stoga je odlu¢eno kao u izreci presude.
Split, 22. svibnja 2026.

ZapisniCarka Sutkinja
Ines JaksSic,v.r. Snjezana Radovnikovi¢,v.r.

Visi sudski savjetnik
Zeljko Sikli¢,v.r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku od 8 (osam) dana od
dana primitka pismenog otpravka iste Visokom prekrSajnom sudu, a putem ovog suda,
bez pristojbe, u 2 (dva) istovjetna primjerka.

Dostaviti: okrivljenicima, branitelju, tuzitelju, u spis

Za tocnost otpravka — ovlasteni sluzbenik:
Ines Jaksic



